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Inleiding

Op donderdag 5 juni 2025 vond in de Statenzaal van het Provinciehuis Noord-Brabant de bijeenkomst
Warmtedialogen 2.0 plaats. Deze bijeenkomst maakte deel uit van het bredere programma van de
provincie Noord-Brabant rondom de warmtetransitie en energiebesparing. De locatie — betreden via
de iconische Bronzen Deur — onderstreepte het symbolische karakter van de dag: zware thema’s
kunnen in balans en met de juiste techniek toch soepel besproken en behandeld worden.

Dit Warmtedialoog in de vorm van een Versnellingskamer richtte zich specifiek op het gezamenlijk
verkennen van handelingsperspectieven voor warmte en opgaven rondom energiebesparing binnen
Brabantse gemeenten. De dag stond in het teken van dialoog en consensusvorming, met als doel te
komen tot concrete inzichten en gedeelde uitgangspunten voor beleid.

Tijdens deze bijeenkomst namen vertegenwoordigers van 46 Brabantse gemeenten deel, aangevuld
met beleidsmedewerkers van de provincie Noord-Brabant en toehoorders vanuit relevante landelijke
en regionale programma’s. Deelnemers werden ingedeeld in tien thematische groepen, variérend van
warmtenetten in stedelijk gebied tot individuele warmteoplossingen in dorpen en kleine kernen.

Aanleiding en randvoorwaarden

De aanleiding voor deze Versnellingskamer ligt in de noodzaak tot versnelling van de warmtetransitie
en het realiseren van een ambitieuze besparingsopgave in de gebouwde omgeving. Tegelijkertijd
spelen uitdagingen zoals netcongestie, gebied specifieke kenmerken en de noodzaak tot
gedragsverandering een steeds grotere rol. Vanuit deze context streeft de provincie naar:

e Fenrobuust handelingsperspectief voor warmte dat op regionaal niveau werkbaar is.

o Het versterken van samenwerking tussen gemeenten, provincie en betrokken organisaties.

e Het in kaart brengen van blinde vlekken en gezamenlijke knelpunten in de warmtetransitie.

e Het identificeren van prioriteiten en randvoorwaarden voor een succesvolle besparingsaanpak.

Deelnemende partijen

De deelnemers bestonden uit een brede vertegenwoordiging van beleidsmedewerkers van
gemeenten uit alle hoeken van de provincie. Groepen waren ingedeeld op basis van gemeentelijke
context (bijvoorbeeld stedelijke warmtenetten, dorpen/kernen of individuele oplossingen) met als
doel inspiratie, herkenning en verdieping te faciliteren. Naast de gemeentelijke vertegenwoordigers
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waren ook toeschouwers aanwezig vanuit het Nationaal Programma Lokale Warmtetransitie, Energie
Beheer Nederland, Provincie Zuid-Holland, Ennatuurlijk, Regionaal Warmtebedrijf Brabant, de
Brabantse Ontwikkelingsmaatschappij en de verschillende RES-regio’s.

Proces van de dag
De dag bestond uit twee inhoudelijke blokken:

1. Warmtetransitie (ochtend)
In dit deel van de bijeenkomst stond het Handelingsperspectief Warmte centraal. Groepen
bespraken een reeks resoluties en zienswijzen op basis van een VN-format. De focus lag op
realistische versnelling, netbewuste ontwikkeling en gebiedsgerichte aanpak.

2. Besparingsopgave (middag)
In dit deel werd ingezoomd op de Brabantse Aanpak Besparen, waaronder isolatie,
soortenbescherming en ontzorgingsstructuren. Ook hier werden groepen uitgedaagd om via
resoluties, beoordelingskaarten en prioriteringsvragen tot gezamenlijke inzichten te komen.

Elke groep werkte met Chromebooks waarop antwoorden, motivaties en inzichten digitaal werden
vastgelegd. Een beeldtekenaar bracht de dag visueel in kaart.

Leeswijzer

In het vervolg van dit document worden de resultaten van de dag gepresenteerd. Per resolutie,
zienswijze of voorstel is aangegeven hoe de groepen gereageerd hebben en welke motivaties hierbij
Zijn meegegeven.

Deze rapportage vormt daarmee geen eindadvies maar een belangrijke bouwsteen in het
gezamenlijke leer- en ontwikkelproces rondom de warmtetransitie en energiebesparing in Noord-
Brabant.
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Warmtetransitie

Het ochtendprogramma van de bijeenkomst Warmtedialogen 2.0 op 5 juni 2025 bestond uit het
thema Warmtetransitie, waarin de deelnemers werkten aan het formuleren van standpunten en
motivaties rond een aantal resoluties, zienswijzen en vragen. Deze werden plenair geintroduceerd en
daarna in tien groepen besproken. Elke groep gaf per onderdeel één gezamenlijk antwoord,
ondersteund door een toelichting. Hieronder volgen de uitkomsten.

Resolutie 01. Regionaal Warmtebedrijf en Kennispunt Warmte
De realisatie van een Regionaal Warmtebedrijf en het Kennispunt Warmte dragen bij aan de
versnelling van de warmtetransitie in Brabant.

Ja, wij onderschrijven dit want 1

Ja, en we adviseren daarbij om te denken aan 6
Ja, maar alleen op voorwaarde dat 2
Nee, wij verwerpen dit omdat
0 2 4 6 3 10
Keuze Aantal Percentage
Ja, wij onderschrijven dit want .. 1 11%
Ja, en we adviseren daarbij om te denken aan .. 6 67%
Ja, maar alleen op voorwaarde dat .. 2 22%
Nee, wij verwerpen dit omdat .. 0 0%
Totaal 9
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Motivatie voor individuele antwoorden

Keuze Motivatie

Ja, wij Wij geloven dat zowel een regionaal warmtebedrijf als het kennispunt warmte een
onderschrijven dit bijdrage kunnen leveren, door kennis te bundelen, best practices te delen, en (zeker
want .. kleine gemeenten) te ondersteunen met inhoudelijke kennis opgebied van techniek,

juridisch, participatie, governance en business cases. Het kan daarmee een antwoord
zijn op de beperkte capaciteit bij kleine(re) gemeenten.

Ja, en we adviseren  De wisselwerking tussen gemeenten en provincie. Hoe gaat dat straks in zijn werk?
daarbij om te Zowel met gemeenten die warmtebedrijven (in verschillende gradaties) oprichten als
denken aan .. gemeenten die die capaciteit en mogelijkheden niet hebben of willen hebben.

een FAQ van wat andere gemeentes gevraagd hebben (Kennispunt Warmte)
Regionaal Warmtebedrijf - kijk goed naar waar gemeentes tegenaanlopen. Zorg dat je
dat als Regionaal Warmtebedrijf kan oplossen.

borg lokaal eigendom/lokaal zeggenschap bij het Regionale Warmtebedrijf.

Regionaal Warmtebedrijf doet kennis op over uitvoering van warmtenetten. Deel die
met Brabantse gemeentes, met name met plekken waar je vergelijkbare situaties
verwacht.

betaalbaarheid voor de bewoners is essentieel - het doel moet zijn om de
eindgebruikerskosten zo laag mogelijk te houden.

Hoe worden de kosten verdeeld (Brabant breed, regio's, per warmtenet)?

- prioritering per gemeenten

- capaciteit

- Bij meermaals dezelfde vraag vindt er herprioritering plaats.

- Hoe kan landelijk gebied van het Regionaal Warmtebedrijf profiteren. Wordt er ook
gedacht aan ondersteuning voor gemeenten die niet kunnen profiteren van de
voordelen van het Regionaal Warmtebedrijf.

dat deze kennis en ervaringen positief of negatief actief gedeeld gaan worden met
gemeenten. Ga ook fysiek op bezoek bij gemeenten zodat je het tastbaar maakt.

Regionaal warmtebedrijf: Voldoende vroegtijdige ondersteuning, ook al in
verkennende fase en betrokkenheid in de fase waarin de haalbaarheid wordt
onderzochtuist voor de kleinschalige warmtenetten

Kennispunt Warmte: Kleine gemeenten hebben minder capaciteit waardoor ze in
verhouding juist meer ondersteuning nodig hebben. Het zou onhandig zijn als alle
uren door de grote gemeenten opgeslokt worden. Voorkom versnippering van
informatie, voor welke vragen kun je terecht bij het kennispunt en voor welke bij het
NPLW

een sterk regionaal verhaal te creéren met ruimte voor voldoende maatwerk. Het is
belangrijk om op basis van dezelfde informatie keuzes te kunnen maken.

Ja, maar alleen op Maatwerk voor kennispunt, bekendheid.

voorwaarde dat ..
warmtebedrijf is goed idee. Een middelgrote of kleine gemeente kan geen eigen

warmtebedrijf draaien. Eén Brabants warmtebedrijf heeft slagkracht, maar moet wel
kwaliteit leveren. Kennispunt Warmte kan bijdragen. Gemeenten kunnen
inkoopproces overslaan, als de provincie het om niet doet.
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Zienswijze 02 — Oplossingsrichtingen voor netcongestie
Wij vroegen de groepen: Verdeel 100 punten over de volgende oplossingsrichtingen voor
netcongestie. Welke zijn het meest effectief in jullie situatie?

Toelichting op onderstaande tabel

- Bijeen spreiding onder de 10 is er sprake van consensus
- Bij een spreiding boven de 20 is er disconsensus.
Oplossingsrichtingen Gemiddelde Spreiding

Inzet op energiehubs en alternatieve
contractvormen voor grootverbruikers

Gedragsverandering en netbewuste _ 24,6 22,0

26,4 23,1

energiebeheersystemen

Netbewuste nieuwbouw 13,4 11,9

Inzicht in de beschikbare netcapaciteit
op gebiedsniveau

11,6 9,4

Collectieve warmtesystemen 10,6 8,4

Gebruik van andere brandstoffen 7,1 7,7

Gericht versnellen van
energiebesparing in bestaande bouw

6,3 7,6

Inzet op energiehubs en alternatieve contractvormen voor grootgebruikers.
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Gedragsverandering en netbewuste energiebeheersystemen.
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Collectieve warmtesystemen
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Resolutie 03 — Gebiedsgerichte aanpak

Er moet meer aandacht komen voor een gebiedsgerichte aanpak, waarbij warmte in combinatie met
elektriciteit en andere modaliteiten moet worden beschouwd.

Ja, wij onderschrijven dit want ..

Ja, en we adviseren daarbij om te denken aan ..

Ja, maar alleen op voorwaarde dat ..

Nee, wij verwerpen dit omdat ..

Ja, wij onderschrijven dit want .. 4 40%

Ja, maar alleen op voorwaarde dat .. 2 20%

Totaal 10

Motivatie voor individuele antwoorden

Ja, wij Als je dit niet samen ziet. Dan heb je een niet realiseerbaar plan.
onderschrijven dit
want ..

integraal is goed.
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Keuze Motivatie

verschillende vormen van energie zijn uitwisselbaar en reguleerbaar op
gebiedsniveau. Daarbij vooral mogelijkheden bij nieuwbouw, minder bij bestaande
bouw.

Ja, en we adviseren aandacht besteden aan het bij elkaar brengen van aanbod en vraag. Zowel in tijd als
daarbij om te in ruimte. Daar moeten we (harde) keuzes in durven te maken.

denken aan .. ; ; : : .
- buitengebied vs dorpen vs stad vs industrieterreinen

- warmte kan je niet los zien van elektriciteit. Het vormt namelijk samen de
energievraag.

- gebiedsgerichte aanpak (bepaalde locatie op de kaart) en doelgroepgerichte aanpak
(bepaald type woning/gebouw)

regionale en lokale schaal

Ja, maar alleen op Hier is al heel veel aandacht voor onder gemeenten en grotere bedrijven, maar dat
voorwaarde dat .. vraagt ook om prioriteit bij andere stakeholders, zoals Enexis. We hebben meer
duidelijkheid en inzicht nodig wat we nu en op termijn wel of niet kunnen doen.

er rekening wordt gehouden met andere schaalniveaus. Het gebied waar je aan de
slag gaat is een onderdeel van een grotere puzzel. Die grotere puzzel moet ook in
beeld zijn, om de gebiedsgerichte aanpak richting te kunnen geven en te laten slagen.

Nee, wij verwerpen Het eerste deel van de stelling zijn we het mee eens. We moeten het integraal

dit omdat .. bekijken, echter zijn we het niet eens met de voorgestelde alternatieve modaliteiten
(waterstof, groen gas, houtstook, SMR etc)(dat gaat in de discussie & versnelling
vooral voor vertraging zorgen ipv versnelling naar het toekomstige energiesysteem)
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Zienswijze 04 — Grootste uitdaging warmteprogramma
Wat is voor jullie gemeente de grootste uitdaging bij het opstellen van een lokaal
warmteprogramma?

Als er geen consensus was konden er twee uitdagingen worden genoteerd.

Ingevoerde uitdagingen

Bepalen hoe kaderstellend we zijn. Als je kaderstellend bent moet er waarschijnlijk een tijdrovend en duur
plan-MER komen terwijl dit nog niet perse doelmatig is in deze fase, maar als je niet kaderstellend bent wordt
het programma wel heel algemeen en abstract waardoor je er misschien niets aan hebt (en wat verstaan we
precies onder kaderstellend).

Hoe ga je nu de keuzes maken die op termijn nog steeds de beste zijn.

Bepalen van de juiste grote van de warmtekavels om zowel energiegemeenschappen als groot regionaal
warmtebedrijf eens kans te geven

Warmtebronnen - alle all-electric of warmtenetten? Welke warmteoplossing kiezen we? Wel of niet een
warmtenet? Hier zit ook een verschil tussen kleinschalig en grootschalig. Is individueel all-electic wel
wenselijk? Gezien netcongestie en hoge investeringskosten achter elke voordeur. Netcongestie is erger dan
we denken. Energiebeheerders roepen mensen op om minder stroom te gebruiken tussen 16-21.

Welke ambitie mbt warmteprogramma als instrument

welke rol neem je als gemeente aan? (juridisch, eigenaarschap, afhankelijk van welke bronnen er voor
handen zijn, de grootte van de gemeente en verwachte groei)

Draagvlak om inwoners mee te krijgen - specifiek de minima-doelgroep

Technisch-economische analyse. Dat is de grootste onzekerheid: door de aannames die erachter zitten, het
detailniveau wat je nu kan bieden en op basis van de kennis van nu. Dat in relatie met betaalbaarheid
eindgebruiker is echt ingewikkeld.

het gebrek aan warmtebronnen

Onzekerheid over alternatieve warmtebronnen. (financiele, technische haalbaarheid en toekomstige
innovaties)

Door tijdsdruk op realisatie verkeerde keuzes op korte termijn (teveel focus op korte termijn vanuit
wetgeving/politiek) rolneming gemeenteismatch tussen collegebevoegdheid (programma) en wettelijke
taken (raad) politiek heeft niet voldoende door dat nu al besluiten moeten worden genomen voor over 20-30
jr.
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Beoordeling 04 — Samenwerkingsbehoefte per uitdaging

Beoordeel per uitdaging of deze ook voor jullie geldt en of jullie daarvoor samenwerking op

gemeentelijk, regionaal of provinciaal niveau nodig achten.

Men heeft hiervoor de volgende schaal gebruikt:

Score Uitdaging Samenwerking noodzakelijk

0 helemaal geen uitdaging voor ons kunnen we als individuele gemeente zelf oplossen
1 kleine uitdaging voor ons kunnen we samen met enkele gemeenten oplossen
3 grote uitdaging voor ons moeten we regionaal voor samenwerken

4 zeer grote uitdaging voor ons moeten we provinciaal voor samenwerken

04. Beoordelen ingebrachte uitdagingen

4 Size: -
3
£
=
Q 0 0
g 2 | o
§ ]
[%] (/) ¥
1
00 1 2 3
Uitdaging
Nr  Uitdagingen Uitdaging

5  Technisch-economische analyse. Dat is de grootste onzekerheid: door de 3,4
aannames die erachter zitten, het detailniveau wat je nu kan bieden en op
basis van de kennis van nu. Dat in relatie met betaalbaarheid
eindgebruiker is echt ingewikkeld.

4  Bepalen hoe kaderstellend we zijn. Als je kaderstellend bent moet er 2,5
waarschijnlijk een tijdrovend en duur plan-MER komen terwijl dit nog niet
perse doelmatig is in deze fase, maar als je niet kaderstellend bent wordt
het programma wel heel algemeen en abstract waardoor je er misschien
niets aan hebt (en wat verstaan we precies onder kaderstellend).

2 Onzekerheid over alternatieve warmtebronnen. (financiele, technische 2,8
haalbaarheid en toekomstige innovaties)

9 Warmtebronnen - alle all-electric of warmtenetten? Welke 2,7
warmteoplossing kiezen we? Wel of niet een warmtenet? Hier zit ook een
verschil tussen kleinschalig en grootschalig. Is individueel all-electic wel
wenselijk? Gezien netcongestie en hoge investeringskosten achter elke
voordeur. Netcongestie is erger dan we denken. Energiebeheerders
roepen mensen op om minder stroom te gebruiken tussen 16-21.

10 Bepalen van de juiste grote van de warmtekavels om zowel 2,2
energiegemeenschappen als groot regionaal warmtebedrijf eens kans te
geven

3 het gebrek aan warmtebronnen 2,3

Samenwerking

2,7

2,5

2,3

2,1

2,1

’

1,7

&pilter’
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Nr

11

Uitdagingen

Door tijdsdruk op realisatie verkeerde keuzes op korte termijn (teveel
focus op korte termijn vanuit wetgeving/politiek) rolneming gemeente
mismatch tussen collegebevoegdheid (programma) en wettelijke taken
(raad) politiek heeft niet voldoende door dat nu al besluiten moeten
worden genomen voor over 20-30 jr.

Welke ambitie mbt warmteprogramma als instrument

welke rol neem je als gemeente aan? (juridisch, eigenaarschap, afhankelijk
van welke bronnen er voor handen zijn, de grootte van de gemeente en
verwachte groei)

Hoe ga je nu de keuzes maken die op termijn nog steeds de beste zijn.

Draagvlak om inwoners mee te krijgen - specifiek de minima-doelgroep

Uitdaging Samenwerking

2,8 1,7
2,3 1,5
2,1 1,3
2,4 1,2
2,5 1,1
2,5 1,8

Technisch-economische analyse. Dat is de grootste onzekerheid: door de aannames die erachter
zitten, het detailniveau wat je nu kan bieden en op basis van de kennis van nu. Dat in relatie met
betaalbaarheid eindgebruiker is echt ingewikkeld.

Uitdaging

10

0

Gemiddelde: 3.4 Spreiding: 0.9

0 1 2 3

Samenwerking

5

Gemiddelde: 2.7 Spreiding: 1.4

&pilter®
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Bepalen hoe kaderstellend we zijn. Als je kaderstellend bent moet er waarschijnlijk een tijdrovend en
duur plan-MER komen terwijl dit nog niet perse doelmatig is in deze fase, maar als je niet
kaderstellend bent wordt het programma wel heel algemeen en abstract waardoor je er misschien
niets aan hebt (en wat verstaan we precies onder kaderstellend).

Uitdaging

5 Gemiddelde: 2.5 Spreiding: 1.7

0

0 1 2 3

Samenwerking

5 Gemiddelde: 2.5 Spreiding: 1.7

Onzekerheid over alternatieve warmtebronnen. (financiéle, technische haalbaarheid en toekomstige
innovaties)

Uitdaging

Gpilter’ 14/43



maandag 16 juni 2025 Warmtedialogen 2.0

Gemiddelde: 2.8 Spreiding: 1.2

0 0 1

Samenwerking

5 Gemiddelde: 2.3 Spreiding: 1.3

Warmtebronnen - alle all-electric of warmtenetten? Welke warmteoplossing kiezen we? Wel of niet
een warmtenet? Hier zit ook een verschil tussen kleinschalig en grootschalig. Is individueel all-electic
wel wenselijk? Gezien netcongestie en hoge investeringskosten achter elke voordeur. Netcongestie is
erger dan we denken. Energiebeheerders roepen mensen op om minder stroom te gebruiken tussen
16-21.

Uitdaging

5 Gemiddelde: 2.7 Spreiding: 1.1
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Samenwerking

Gemiddelde: 2.1 Spreiding: 1.2

5

Door tijdsdruk op realisatie verkeerde keuzes op korte termijn (teveel focus op korte termijn vanuit
wetgeving/politiek) rolneming gemeente mismatch tussen collegebevoegdheid (programma) en
wettelijke taken (raad) politiek heeft niet voldoende door dat nu al besluiten moeten worden
genomen voor over 20-30 jr.

Uitdaging

Gemiddelde: 2.8 Spreiding: 1.5

5

4

3

2

1-- -.
0 0 1 2 3 4

Samenwerking

5 Gemiddelde: 1.7 Spreiding: 1.6

3

2..

| -
0 0 1 2 3 4
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Bepalen van de juiste grote van de warmtekavels om zowel energiegemeenschappen als groot
regionaal warmtebedrijf eens kans te geven

Uitdaging

Gemiddelde: 2.2 Spreiding: 1.4

5

0

o

Samenwerking

5 Gemiddelde: 2.1 Spreiding: 1.4

Het gebrek aan warmtebronnen

Uitdaging

5 Gemiddelde: 2.3 Spreiding: 1.3
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Samenwerking

Gemiddelde: 1.7 Spreiding: 1.3

5

Welke ambitie m.b.t. warmteprogramma als instrument

Uitdaging

5 Gemiddelde: 2.3 Spreiding: 1.4

0 0

Samenwerking

5 Gemiddelde: 1.5 Spreiding: 1.6
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Hoe ga je nu de keuzes maken die op termijn nog steeds de beste zijn.

Uitdaging

5 Gemiddelde: 2.4 Spreiding: 1.7

0

0 3

Samenwerking

5 Gemiddelde: 1.2 Spreiding: 1.5

Draagvlak om inwoners mee te krijgen - specifiek de minima-doelgroep

Uitdaging

5 Gemiddelde: 2.5 Spreiding: 1.4
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Samenwerking

5 Gemiddelde: 1.1 Spreiding: 1.4

o
r
w
»

Welke rol neem je als gemeente aan? (juridisch, eigenaarschap, afhankelijk van welke bronnen er
voor handen zijn, de grootte van de gemeente en verwachte groei)

Uitdaging

Gemiddelde: 2.1 Spreiding: 1.6

5

0

Samenwerking

10 Gemiddelde: 1.3 Spreiding: 1.7

~
w
-
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Resolutie 05 — Programmatische aanpak voor individuele oplossingen

Een programmatische aanpak voor individuele oplossingen ter vervanging van fossiele brandstoffen is
gewenst.

t 3 [ 2
Ja, n I I 1d 3
N ) nd 5
Keuze Aantal Percentage
Ja, wij onderschrijven dit want .. 0 0%
Ja, en we adviseren daarbij om te denken aan .. 2 20%
Ja, maar alleen op voorwaarde dat .. 3 30%
Nee, wij verwerpen dit omdat .. 5 50%
Totaal 10
Motivatie voor individuele antwoorden
Keuze Motivatie
Ja, en we Aan de lokale/regionale context, bijv. met betrekking tot netcongestie.

adviseren daarbij

de tijd die dit vraagt en de beperkte capaciteit van kleine en middelgrote gemeente. Het
om te denken aan

zou kunnen helpen wanneer provincie/RES-regio etc. hierbij helpen.

Ja, maar alleen op  Zo'n programmatische aanpak alleen geldt in gebieden waar een warmtenet niet
voorwaarde dat .. haalbaar is.

het lokaal toepasbaar is en meerwaarde heeft. Liever ondersteuning in middelen of
capaciteit.

het aansluit bij de behoefte van gemeenten.

we vooral ondersteuning nodig hebben, en geen ingekaderde aanpak
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Keuze Motivatie

Nee, wij het vanuit de provincie komt. Aanpak is gebiedsgericht vanuit de gemeente. Wel is
verwerpen dit flankerend beleid vanuit het Rijk randvoorwaardelijk. En kan de provincie ons helpen
omdat .. om hobbels zoals het SMP te nemen.

Er loopt al iets vergelijkbaars via NPLW.

taak van het Rijk, bijvoorbeeld door verplichting hybride warmtepomp bij vervanging
CV.

een programmatische aanpak vanuit de gemeente dubbelop is met wat er landelijk al
aangereikt wordt en wat gemeentes zelf kunnen besluiten en/of uitvoeren. Sturing
i.v.m. netcongestie is wel gewenst (regionaal).De provincie kan zich wat ons betreft
beter bezig houden met gemeentegrens overstijgende bronnen. Wie maakt waar
gebruik van en hoe verdelen we dit eerlijk?
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Besparen

Resolutie 01 — Ambitie energiebesparing en isolatie
Als we op deze manier doorgaan met energiebesparing en isolatie in Brabant worden de doelen voor
een emissievrije gebouwde omgeving in 2050 gehaald.

Ja, wij onderschrijven deze conclusie, want ..

Nee, wij verwerpen deze conclusie, omdat ..

o
N
»
o
©
-
o

Ja, wij onderschrijven deze conclusie, want .. 0%

Totaal 10

Motivatie voor individuele antwoorden

Nee, wij we het hiermee alleen niet gaan redden om een emissievrije gebouwde omgeving te
verwerpen deze  krijgen (daar is meer voor nodig dan hier wordt omschreven)

conclusie,

omdat ..

Drie zeggen nee, twee ja.

Als we op deze manier, op dit tempo doorgaan, dan denken we niet dat we het gaan
halen.

de gemeente geen vaart maakt over soortenbescherming bij isolatie.
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Keuze Motivatie

Op basis van de huidige stand van zaken geloven wij niet dat we op tijd alle gebouwen
geisoleerd hebben om in 2050 emissievrij te zijn. Denk daarbij aan de vertraging rondom
SMPs, draagvlak bij inwoners, finaciele mogelijkheden van specifieke groepen inwoners,
etc.. Dat wil overigens niet zeggen dat we niet zouden kunnen versnellen als we deze
drempels wegnemen; dan wordt 2050 emissievrij misschien wel haalbaar.

het gaat te langzaam. Naast de isolatie-opgave zijn er te veel andere belangen, zoals
soortenbescherming, energiearmoede, etc. Ook hebben we nu de doelgroep bereikt die
geinteresseerd is het verduurzamen en ook de financiéle middelen heeft. Nu moeten we
de doelgroep bereiken die geen interesse heeft in het verduurzamen, en ook de middelen
niet. Dit gaat veel tijd kosten.

wel afschaffing salderingsregeling. Ownee, toch niet. Of toch wel. Nee hoor. Grapje, toch
wel.o ja, en we hebben vleermuizen. en we wachten op besluit provincie pre smp.......

Isolatieaanpak blijft onzeker door SMP en daardoor kunnen geen (grote) stappen zetten.
Inconsistent beleid vanuit Rijk zorgt voor onzekerheid bij gemeenten en bij inwoners.
Zorgt voor enorme vertragingen en demotivatie bij inwoners.

Veel gemeenten zien het niet zitten om aanwijsbevoegdheid in te zetten omdat het niet
realistisch en niet betaalbaar is om binnen nu en acht jaar van het gas af te gaan (SMP,
netcongestie). Dit zorgt er ook voor dat woningeigenaren geen trigger hebben om snel
aan de slag te gaan met isoleren. Op dit moment kun je woningeigenaren alleen
motiveren om te verduurzamen op een 'natuurlijk moment' wat niet zo vaak voor komt

Er is niet genoeg aandacht voor de verschillende doelgroepen: particuliere verhuurders
en de minima doelgroep, aanpak voor monumenten etc. Er is nu niet genoeg 'druk' om
die stappen te zetten. De horizon is 2050. Dat voelt voor sommigen doelgroepen ver weg.
Er zal een tempo versnelling moeten komen om het te realiseren.
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Zienswijze 02 — Blinde viekken in het besparingsbeleid
Welke belangrijke blinde vlekken zijn er in het huidige energiebesparingsbeleid?

Een blinde vlek kan bijvoorbeeld een doelgroep of gebied zijn.

Ingevoerde bijdragen

Urgentie en begrijpbaarheid van het vraagstuk (zeker voor specifieke doelgroepen: laaggeletterden
bijvoorbeeld). Wij zitten in een bubbel, het is lastig om mensen buiten die bubbel te bereiken

werkprocessen van ondernemers. Is dit goed in beeld? Hier valt wellicht veel in te besparen. Het is wel
moeilijk in beeld te brengen.

Betaalbaarheid van alle doelgroepen

Co? uitstoot van de isolatie zelf. Hoe circulair is dat? Hoeveel levert het onder de streep op?
specifieke doelgroepen niet in beeld (particuliere verhuur, monumenten, minima).

Draagvlak bij bewoners en de impact van verduurzamingsmaatregelen (verbouwing is altijd gedoe).

Energiebesparing als excuus-truus om geen lastige maatregelen te nemen (zoals windmolens en
zonneparken). maar aan de andere kant ook niet als volwaardig thema.

Verduurzamen van VVE's.
Versnipperd bezit.

Hoe monitor je de vooruitgang? Gebrekken in beschikbare data. De data van de klimaatmonitor loopt ook
twee jaar achter.

Bij label G woningen - hoeveel stappen moeten daar gemaakt worden? SPUK LAl & gemeentelijke middelen
zijn onvoldoende, in combinatie met energiearmoede van de bewoner/eigenaar.

Particulieren verhuurders

Technische kennis/advies/mogelijkheden die benodigd is bij het isoleren van de woning (cowboys)
Doelgroep die niet wil en niet over de financiele middelen beschikt

SMP

AVG belemmert ontzorging

Maatwerk in brede zin

aanvullende werkzaamheden die nodig zijn (opruimen zolder / kruipruimte etc.

data is niet compleet - te weinig inzicht - denk aan energielabel, ISDE, particuliere verhuur.
doorstroming oudere mensen in oudere woningen

Particulier huurders

Koppeling naar warmteoplossing: tot hoe ver moeten we een woning isoleren zodat het past bij de
warmteoplossing?

Wat kost het isoleren aan CO2-uitstoot t.o0.v. de opbrengst? Waar zit het omslagpunt?

(grotere) VVE's is een ondergeschoven kindje. Sommige blinde vlekken zien we wel maar hebben ew geen
beleid voor.

Ook door versnipperde/tijdelijke regelingen (met strakke einddatum): gebrek aan (capaciteit voor) lange-
termijn visie bij gemeenten.

Versnipperde (SPUK) regelingen, waardoor focus ook versnipperd is.

energierechtvaardigheid (het geld krijgen bij de mensen die het nodig hebben)
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Ingevoerde bijdragen

Gegevens uitwisselen binnen de gemeente (AVG, strenge kaders Participatiewet);

Inwoners met een grote woning maar laag inkomens (veel ouderen);

Perspecief voor buitengebied (geen onderdeel van SMP);

Communicatie en informatie richting inwoners over informatie die voor hun van toepassing is

Mensen die in een dure woning wonen worden uitgesloten in de NIP, dit zijn zijn niet altijd mensen die heel
makkelijk rond kunnen komen/kunnen verduurzamen. Worden uitgesloten voor allerlei middelen.

Betrouwbare informatie - wel of niet van de gemeente - we hebben hier geen goede oplossing voor.

We hebben geen goed verhaal om te vertellen naar inwoners meer. Inwoners zijn terughoudender/kritischer
door zwalkend overheidsbeleid (warmtepompen, elektrische auto's), zorgen over levering elektriciteit in
toekomst, opbrengst zonnepanelen etc. etc. Er is op bijna al deze vlakken ook geen perspectief dat we
kunnen geven. Ook wij weten niet hoe en wanneer het beter zal gaan met SMP, elektriciteitsnet etc.

Voor kleinere bedrijven die veel energie verbruiken is er eigenlijk geen (financieel) aantrekkelijk alternatief
voor aardgas.

Betrouwbaarheid van en ontbrekende energielabels
Buitengebied

De opgave zelf is een blinde vlek. Wat moet er Waar gebeuren op Welke wijze? data is misschien correct of
niet.

particuliere huur

Is samenwerking met lokale/maatschappelijke partners wel zo constructief of werkt dit toch vertragend.
mensen motiveren die zelf niet aan de slag gaan

monumenten. heel veel dingen mogen niet of is heel duur.

oudere woningen in het buitengebied
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Zienswijze 03 — Wat moet erbij en wat moet stoppen?
Om aan jullie tafel een emissievrije gebouwde omgeving in 2050 te behalen, waar moet dan extra op
ingezet worden en waar moeten we mee stoppen?

Extra op inzetten

Veel meer integratie met totale energiesysteem inclusief warmte.

lange termijn visie vanuit alle overheidslagen, verder kijken dan 2030

innovatie rondom soortenmanagement (Al oplossingen, beter benutten beschikbare data)
keuzes durven maken/buiten de lijntjes kleuren (we zien het wel bij de rechter)
Maatwerk, de opgave is te complex voor generieke oplossingen

Ondersteunend flankerend beleid (afdwingen) - bijv. de verplichte hybride warmtepomp
meer aandacht voor goede ventilatie en kierdichting bij de isolatieopgave

biobased

Langdurige financiering voor stimuleringsmaatregelen in uitvoering (minimaal 10 jaar).

Meer persoonlijke benadering (communicatie via lokale krant, gemeentelijke website en sociale media is niet
voldoende).

Langdurige financiering voor ontzorgingsprogrammas (minimaal 10 jaar). Mensen helpen bij het plannen en
uitvoeren van verduurzaming.

achter de voordeur komen (zelf als gemeente)

Fysiek de wijken in

Evalueren en bijsturen

Inzicht krijgen in woningen die te oud zijn om te renoveren maar die beter herbouwd kunnen worden

de juiste opleidingen eventueel gratis maken/cursussen voor zelf isoleren

Zorgen dat het technisch vak aantrekkelijk blijft / wordt voor vakmensen

Wijkgerichte participatie

Uitvoeringskracht

Inwoners een one-stop-shop ervaring bieden: advies, uitvoering, subsidies, etc. via één loket of contactpunt.

Consistent, samenhangend landelijk beleid (bijv. m.b.t. vervangen CV-ketels, plicht op verblijfplaatsen in
nieuwbouw, etc.)

bewustwording/bewoneractivatie
bewonersreis

CO2 beprijzing
aanwijsbevoegdheid

Beschikbare en bruikbara data
Natuurlijke momenten

We bouwen nu allemaal Beng, maar straks is dat alweer achterhaald. Dan zou je opnieuw moeten isoleren.
Misschien helpt het om gemeenten extra instrumenten strengere eisen te kunnen stellen.

Informeren van andere werkvelden van urgentie (woningbouw etc.). Duurzaamheid krijgt nog te weinig
prioriteit binnen gemeenten.
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Extra op inzetten

meer maatwerk in participatie naar specifieke doelgroepen. Creatiever zijn in onze benaderingen.
meer subsidie op energiesysteem oplossingen zoals warmtepompen
particuliere verhuur/vastgoed eigenaren.

structurele, langjarige inzet op projecten

Resoluut mee stoppen

Incidentele middelen (niet stoppen met middelen an sich)

tijdelijke stimulering, inzetten op blijvende stimulering (denk aan SPUK-werkwijze)
Zwabberend beleid.

onnodige regels weghalen

minder voorwaarden aan subsidies

bewoner laen voorschieten

Stoppen met overal ee politiek sausje overheen te gieten

Stoppen met het juridisch dicht timmeren

Verschillende voorwaarden te stellen aan verschillende middelen die beschikbaar worden gesteld vanuit de
SPUK.

Stoppen met moeilijke/ingewikkelde procedures en onduidelijkheid rondom bijv. vergunningen
te algemene informatieavonden voor steeds dezelfde doelgroepen. En daarbij te veel vakjargon gebruiken

te veel korte acties/veranderingen. Acties moeten voor langere tijd lopen. (stoppen met die pot confetti)
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Eenvoudig
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Zienswijze 04 — Integrale aanpak

De verduurzaming van de gebouwde omgeving biedt de kans om meerdere maatschappelijke
opgaven tegelijkertijd aan te pakken. Denk bijvoorbeeld aan biodiversiteit, gezondheid,
klimaatadaptatie, sociale inclusie of netcapaciteit.

Opdracht aan de groep:
Beoordeel per voorgestelde opgave in hoeverre deze voor jullie gemeente belangrijk is en hoe goed
deze opgave direct te integreren is in de verduurzamingsaanpak.

Gebruik hiervoor de onderstaande schaal:

Score Belang opgave Combineerbaarheid met verduurzaming

0 Niet belangrijk Nauwelijks of niet te combineren, vrijwel onmogelijk
1 Beperkt belangrijk Moeilijk te combineren, behoorlijk complex

3 Belangrijk Relatief eenvoudig mee te nemen

4 Onmisbaar Zeer eenvoudig en vanzelfsprekend te integreren

04. De verduurzaming van de gebouwde omgeving moeten we in één keer goed doen. Dat betekent dat we meerdere opgaven
meenemen. Beoordeel per opgave of deze voor jullie tafel belangrijk is en hoe eenvoudig het is om direct mee te nemen.

3 ®

2 o
@
;
% 1 2 3
Belangrijk

Nr Onderdelen Belangrijk Eenvoudig Gem. Score
1 Gezondheid 3,2 2,5 2,8
5 Klimaatadaptatie 2,2 2,7 2,5
2 Circulair en biobased materiaalgebruik 2,9 2,0 2,5
4 Netbewust verduurzamen 3,5 1,3 2,4
7 Biodiversiteit 3,0 1,4 2,2
3 Energierechtvaardigheid 3,5 0,9 2,2
8 Levensloopbestendigheid 0,6 3,1 1,9
6 Duurzame mobiliteit 1,5 1,7 1,6

Onderdelen met een toelichting
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Gezondheid Zorgen dat de leefomgeving en
de leefomstandigheden gezond zijn voor mens en diet

Energierechtvaardigheid Financiéle en ruimtelijke lusten en lasten worden eerlijk verdeeld,
procedures verlopen eerlijk en transparant en er wordt rekening gehouden
met de belangen van iedereen.

Klimaatadaptatie Zorgen dat we de impact en risico's verminderen van wateroverlast, hitte,
droogte en zeespiegelstijging.

Biodiversiteit Zorgen dat bij woningen de natuur behoudt, ondersteunt of versterkt wordt.
Gezondheid
Belangrijk

5 Gemiddelde: 3.2 Spreiding: 0.9

4

3

2 Il

1

0 ? - 3 3 n
Eenvoudig

10 Gemiddelde: 2.5 Spreiding: 1.0

4
| - l_
0 o 1 2 3 4
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Klimaatadaptatie

Belangrijk

10 Gemiddelde: 2.2 Spreiding: 1.0

0

Eenvoudig

10 Gemiddelde: 2.7 Spreiding: 0.9

2
0 -

o 1 2

Circulair en biobased materiaalgebruik

Belangrijk

5 Gemiddelde: 2.9 Spreiding: 1.0

3 4
3 4
3 4

2
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Eenvoudig

5 Gemiddelde: 2.0 Spreiding: 1.0

Netbewust verduurzamen

Belangrijk
5 Gemiddelde: 3.5 Spreiding: 0.5
4
3
2
1
K 0 1 2
Eenvoudig
10 Gemiddelde: 1.3 Spreiding: 0.9
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Biodiversiteit

Belangrijk

10 Gemiddelde: 3.0 Spreiding: 0.8

0

Eenvoudig

5 Gemiddelde: 1.4 Spreiding: 1.4

Energierechtvaardigheid

Belangrijk

5 Gemiddelde: 3.5 Spreiding: 0.5
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Eenvoudig

10 Gemiddelde: 0.9 Spreiding: 0.3

Levensloopbestendigheid
Belangrijk

0 Gemiddelde: 0.6 Spreiding: 0.5

0

Eenvoudig

10 Gemiddelde: 3.1 Spreiding: 0.8
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Duurzame mobiliteit

Belangrijk

5 Gemiddelde: 1.5 Spreiding: 1.3

2..
1
0 o 1 2

Eenvoudig

3 4
5 Gemiddelde: 1.7 Spreiding: 1.1
4
3
2 -l .
1
0 o 1 2 3 4
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Zienswijze 04 — Bijkomende opgaven
De volgende additionele opgave moeten we niet vergeten mee te nemen in de integrale aanpak van
de verduurzaming van de gebouwde omgeving.

Noem maximaal twee opgaven die jullie willen toevoegen aan de lijst uit de vorige vraag:

Ingevoerde bijdragen

Duurzame opwek i.r.t. verduurzamen gebouwde omgeving

- beweging krijgen op de woningmart. - zelfredzaamheid/sociale en mentale gezondheid
Woningonderhoud.

Eigen verantwoordelijkheid

Gedragsverandering

Fysieke leefomgeving

Natuurlijke momenten in de buitenruimte (vervanging riool en elektra combineren etc).

versterken sociale cohesie
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Beoordeling 04 — Weging van integrale opgaven
Beoordeel per aanvullende opgave of deze voor jullie tafel belangrijk is en hoe eenvoudig het is om
direct mee te nemen.

Gebruik hiervoor de onderstaande schaal:

Score Belang opgave

Combineerbaarheid met verduurzaming

0 Niet belangrijk Nauwelijks of niet te combineren, vrijwel onmogelijk
1 Beperkt belangrijk Moeilijk te combineren, behoorlijk complex
3 Belangrijk Relatief eenvoudig mee te nemen
4 Onmisbaar Zeer eenvoudig en vanzelfsprekend te integreren
4 S ,
3
=
o
32
c
&
®
L/
0 ] 5 4
Belangrijk
Nr Onderdelen Belangrijk Eenvoudig Gem.
Score
3 Fysieke leefomgeving 3,0 2,1 2,6
8  Duurzame opwek i.r.t. verduurzamen gebouwde omgeving 2,9 1,9 2,4
6  Woningonderhoud. 2,3 2,0 2,2
3 Natuurlijke momenten in de buitenruimte (vervanging riool en 2,7 1,7 2,2
elektra combineren etc).
5 Eigen verantwoordelijkheid 2,7 1,2 1,9
4 Gedragsverandering 3,1 0,6 1,8
1  versterken sociale cohesie 2,7 0,8 1,7
7 - beweging krijgen op de woningmart. - zelfredzaamheid/sociale 2,1 0,9 1,5
en mentale gezondheid
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Fysieke leefomgeving

Belangrijk

5 Gemiddelde: 3.0 Spreiding: 1.2

0

2

Eenvoudig

5 Gemiddelde: 2.1 Spreiding: 1.0

0 1
4
3 l
2
1
0
0 1

Duurzame opwek i.r.t. verduurzamen gebouwde omgeving

2

Belangrijk

5 Gemiddelde: 2.9 Spreiding: 1.1
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Eenvoudig

5 Gemiddelde: 1.9 Spreiding: 1.0

4

3 l

2

1

0 0 2 3 4
Woningonderhoud.
Belangrijk

10 Gemiddelde: 2.3 Spreiding: 0.9

8

6

4

2

K 0 2 3 r
Eenvoudig

5 Gemiddelde: 20 Spreiding: 1.2

4

3

2 .-
1

0 0 2 3 4
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Natuurlijke momenten in de buitenruimte (vervanging riool en elektra combineren etc).

Belangrijk

10 Gemiddelde: 2.7 Spreiding: 0.9

1

0

Eenvoudig

5 Gemiddelde: 1.7 Spreiding: 1.2

Eigen verantwoordelijkheid

Belangrijk

5 Gemiddelde: 2.7 Spreiding: 1.3
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Eenvoudig

5 Gemiddelde: 1.2 Spreiding: 1.1

Gedragsverandering

Belangrijk

10 Gemiddelde: 3.1 Spreiding: 1.4

0 0 1

Eenvoudig

5 Gemiddelde: 0.6 Spreiding: 0.5
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Versterken sociale cohesie

Belangrijk

10 Gemiddelde: 2.7 Spreiding: 0.9

6

4 .

| -

! 1 2 3 4

Eenvoudig

10 Gemiddelde: 0.8 Spreiding: 0.4

Beweging krijgen op de woningmart. - zelfredzaamheid/sociale en mentale gezondheid

Belangrijk

5 Gemiddelde: 2.1 Spreiding: 1.5

3

2

1-- .-
0 0 1 2 3 4
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Eenvoudig

5 Gemiddelde: 0.9 Spreiding: 0.9

3
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